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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA

DOUTO(A) DESEMBARGADOR(A) PRESIDENTE DO EGREGIO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

Processo de Origem: 4000361-29.2021.8.04.0000

Impetrante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

Impetrado: Excelentissimo Senhor Desembargador Plantonista do periodo de 24/01/2021 a
30/01/2021, Dr. José Hamilton Saraiva dos Santos

Egrégio Tribunal,
Excelentissimo Senhor(a) Relator(a),
Excelentissimo Senhor(a) Procurador(a) de Justiga,

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS, com
fundamento no art. 5°, LXIX da CF e no art. 1°da Lei 12.016/09, vem perante este egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas impetrar

MANDADO DE SEGURANCA COM PEDIDO LIMINAR

contra ato jurisdicional praticado pelo Excelentissimo Senhor Desembargador
Plantonista do periodo de 24/01/2021 a 30/01/2021, Dr. José Hamilton Saraiva dos
Santos, neste ato figurando como AUTORIDADE COATORA, consistente na decisdo
interlocutdria ndo agravavel nos autos do PEDIDO DE MEDIDAS DE NATUREZA
CAUTELAR EM MATERIA PENAL formuladas no processo de origem supra
mencionados (Decisdo acostada aos autos: DOC 01), pelos fatos e fundamentos que passa
a expor:
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DA DECISAO IMPUGNADA

Os autos de origem versam sobre pedidos de natureza cautelar (prisdes preventivas das
pessoas indicadas, dentre as quais se encontra autoridade com prerrogativa de julgamento junto a essa
Corte (Prefeito Municipal), nos termos do art. 29, X da Constitui¢ao Federal, busca e apreensao,
afastamentos cautelares de servidores publicos, quebra de sigilos telefonico e telemdtico, dentre
outras) a serem decretadas para viabilizar a produgdo de provas em investigacdo de natureza penal
conduzida no ambito do GAECO-MPAM (Grupo de Atuacdo Especial no Combate ao Crime
Organizado).

A Representagdo, assinada por este Procurador-Geral de Justica por Substitui¢do legal,
foi protocolada no dia 25/01/2021 (segunda-feira), as 15h42min, conforme recibo de peticionamento
eletronico em anexo (DOC. 02) e detalhe abaixo, tendo sido recebida em regime de Plantdo Judiciario
de Segundo Grau de Jurisdi¢ao pela d. Autoridade ora apontada como coatora.

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA e GRUPO DE ATUAQ;&O ESPECIAL NO COMBATE AD
CRIME ORGANIZADO - GAECO

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PLANTONISTA DO TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS

A PROCURADORIA-GERAL DO MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO AMAZONAS. que esta subscreve acompanhada do GRUPO DE ATUACAO
ESPECTAL NO COMBATE AOQ CRIME ORGANIZADO — GAECO-MPAM. ven mui
respeitosamente i presenca de Vossa Ewceléncia. com o devido acatamento. apresentar

REPRESENTACAO POR PRISAOQ PREVENTIVA
CUMULADA COM PEDIDO DE AFASTAMENTO DE CARGO

DITRT TN F MENINAC NT RITGCA F ADREFENSAN

30RO DOS SANTOS FILHO e tam.jus.br, protocolado em 25/01/2021 as 15:42 | s0b o ndmeno 400036128202 18040000,
italsgfabarCoanferenciaDocumento do, informe o processo 4000361-29.2021.8.04 0000 e codigo 1744215,

Entretanto, apenas no dia 27/01/2021 (Decisao acostada aos autos: DOC 01), as 12:09h,
a d. Autoridade ora apontada como coatora exarou sua decisdo teratoldgica, em total descompasso
com o art. 10, §1° da Resolugao n.® 05/2016 dessa Egrégia Corte.
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PODER JUDI CIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO AMAZONAS
Gabinete do Desembargador José Hamilton Saraiva dos Santos
PLANTAOQ JUDICIAL.
PERIODO DE 24.01.2021 a 30.01.2021.
Representagio Criminal n.? 4000361-29.2021.8.04.0000.
Requerente: Ministério Pablico do Estado do Amazonas.
Requeridos: David Antonio Abisai Pereira de Almeida e outros.
Plantonista: Desembargador JOSE HAMILTON SARAIVA DOS SANTOS,

DECISAOQ

.do, informe o processo 4000361-29.2021.6.04.0000 & codigo 174EBSA.

Recebi hoje, em regime de plantio.

Cuida-se de Representagio Criminal formulada com fulcro no art. 311

do Codigo de Processo Penal, pelo Ministerio Publico do Estado do Amazonas, para

representagio por prisio preventiva, cunmulada com pedide de afastamento de cargo

hrirC

publico e medidas de busca e apreensdo, em desfavor de David Antonio Abisai Pereira

_TON SARAIVA DOS _SANTDS. liberado nos autos em 27/01/2021 45 12:00 .

de Almeida, Shadia Hussami Hauache Fraxe, Luiz Clindio de Lima Cruz, Djalma

O procedimento, com ou sem decisdo, no mesmo dia 25/01/2021, no inicio do expediente
forense do dia 26/01/2021, deveria ter sido encaminhado a distribuicdo para o Orgio Jurisdicional
interno do TJAM, devido ao término do plantdo. Mas, para espanto, o procedimento foi retido
ilegalmente, por 2 dias, tendo havido decisdo apenas no dia 27/01/2021.

Nao bastasse isto, ainda de forma teratologica, Sua Exceléncia proferiu decisdo no sentido
de que a matéria deduzida em Juizo ndo era afeta ao plantdo, a despeito do art. 4°, Il e V da Resolucao
n.° 05/2016 dessa Egrégia Corte. Para completar, apds verdadeiro malabarismo juridico, ainda
entendeu que os supostos crimes apontados aos representados e ao representado com foro por
prerrogativa (Prefeito Municipal) — peculatos, falsidade ideoldgica e outros falsos e omissdo dolosa
na elaboracdo e publicagdo de Plano Municipal de Vacinagdo —, seriam de competéncia da Justigca
Federal (TRF da 1* Regido).

Assim agindo, Sua Exceléncia ndo s6 exorbitou de sua competéncia, praticando ato
abusivo, ilegal e inconstitucional, como inviabilizou o prosseguimento das investigacdes acerca dos
fatos pelo GAECO-MPAM até que o Egrégio TRF se manifeste sobre a competéncia declinada.

Diante do momento delicado vivenciado pelo Estado do Amazonas, em meio a pandemia,
a decisdo da autoridade coatora merece ser rechagada pelo Colegiado Maior desta Egrégia Corte de
Justica Estadual.

A decisdo recorrida, entretanto, ndo possui recurso para atacé-la, tendo em vista o disposto

no art. 581 do CPP e as disposicdes regimentais do Regimento Interno desse Egrégio Sodalicio.
Ademais, revela-se contraria ao compromisso social do Poder Judiciario e a postura do juiz processual
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MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
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penal na busca da verdade real, e inviabiliza o direito probatdrio e o exercicio do jus puniendi € do

jus persequendi no curso do procedimento, o que justifica o manejo do presente Mandado de
Seguranga, como se demonstrara a seguir.

DO CABIMENTO

De acordo com o art. 5.°, II e III, da Lei 12.016/2009, ndo cabe mandado de seguranca
contra decisdo judicial (1) da qual caiba recurso com efeito suspensivo; e (2) transitada em julgado.
Sobre o tema, o STF editou o enunciado Sumular n.° 267: “ndo cabe mandado de seguranca contra
ato judicial passivel de recurso ou correi¢do”.

Nao obstante, a jurisprudéncia do STF e do STJ entende ser cabivel mandado de
seguranga se no ato judicial houver teratologia, ilegalidade ou abuso flagrante. Ademais, ¢ admissivel
referido remédio em face de decisao contra a qual ndo caiba recurso; para imprimir efeito suspensivo
a recurso e quando impetrado por terceiro prejudicado.

Portanto, estamos diante de duas situagdes que legitimam o cabimento do presente
mandado de seguranga: 1) a decisdo interlocutoria recorrida ndo possui recurso para ataca-la, tendo
em vista ndo se enquadrar nas hipoteses taxativas do art. 581 do CPP; 2) a decisdo esta eivada de
grave teratologia, visto que foi proferida em contundente desacordo com o art. 10, § 1.° da Resolucao
acima referida, violando cabalmente dois dispositivos da Constituicdo Federal (arts. 5°, XXXVII e
93, XV), inviabilizando, pois, o exercicio do direito probatério no curso do procedimento
investigativo, e inviabilizando, por consequéncia, o jus puniendi € o jus persequendi in iudicio.

DA COMPETENCIA DESSA COLENDA CORTE PARA JULGAR O PRESENTE
MANDADO DE SEGURANCA

O art. 72, I, “c” da Constituicdo do Estado do Amazonas estatui que compete ao
Tribunal de Justica processar e julgar originariamente:

¢) o habeas data e 0 mandado de seguranca contra os atos do Governador do Estado,
do Vice-Governador, dos Prefeitos Municipais, do Presidente e Membros da Mesa
Diretora da Assembleia Legislativa do Estado, do Presidente da Camara Municipal e
de sua Mesa Diretora, do Presidente e dos Conselheiros do Tribunal de Contas do
Estado, do Procurador-Geral da Justica, do Corregedor-Geral do Ministério Publico,
do Procurador-Geral do Estado, do Defensor Publico-Geral do Estado, de Secretarios
de Estado e do préprio Tribunal, do seu Presidente, do seu Vice-Presidente e do
Corregedor-Geral de Justica; (Redacdao da EC 77/2013)

E, portanto, do proprio Tribunal a competéncia para processar e julgar originariamente
o presente, razao pela qual se postula seu recebimento e processamento regular.
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DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS DO PEDIDO

A producao de diligéncias probatorias € direito liquido e certo do Ministério Publico
quando esta em um processo jurisdicional, tendo o Ministério Publico o Direito a apreciagdo oportuna
de acordo com as regras de definicao da competéncia jurisdicional do juiz natural.

No entanto, ndo apenas Sua Exceléncia ndo emitiu, opportuno tempore, a decisdo, fosse
qual fosse sua natureza, como emitiu sua decis@o, no dia 27/01/2021, em flagrante desrespeito a
literalidade do que dispée o art. 10, § 1° da Resolucéo n.° 05/2016 dessa Egrégia Corte, que estatui,

ipsis litteris:

Art. 10. Depois de protocolizada, a medida judicial sera encaminhada para o
magistrado plantonista certificando-se nos autos, se for possivel, se ha ou ndo indicio
de duplicidade no pedido. § 1.° As medidas urgentes protocoladas durante o plantiao
judicial, tao logo se inicie o expediente forense regular, serao encaminhadas ao Setor
de Distribuicio, independentemente de o pedido ter sido ou nio apreciado.

E cedigo que, na medida em que se constitui em exce¢do ao Principio do Juiz natural,

firmemente gravado no art. 5°, XXXVII da CF, o regime de plantdo somente se justifica para
apreciacdo de medidas de natureza urgente, devendo ser os autos, tdo logo tenha sido apreciada a
medida, encaminhados a distribui¢do para a defini¢ao do Juizo natural.

O procedimento, com ou sem decisao, no mesmo dia 25/01/2021, no inicio do expediente
forense do dia 26/01/2021, deveria ter sido encaminhado a distribui¢do para o Orgdo Jurisdicional
interno do TJAM, devido ao término do plantdo. Mas, para espanto, em meio ao caos vivido na saude
publica do Amazonas, quando minutos importam em perda de vidas, o procedimento foi retido
ilegalmente, por 2 dias, tendo havido decisdo apenas no dia 27/01/2021, quando ndo mais tinha
competéncia como plantonista a d. Autoridade ora apontada como coatora.

Essa ¢ a razdo de ser do dispositivo regulamentar acima transcrito que, ademais, estd em
estreita harmonia com o que dispde o art. 93, XV da Constituicdo Federal (Regra da Imediata
Distrtibuicio), em redag¢do que lhe deu a Emenda Constitucional n.° 45/2004, na légica do Principio
da Razoavel Duracio do Processo: “a distribuicdo de processos serd imediata, em todos os graus

de jurisdi¢do”.

A decisdo interlocutdria ora impugnada foi, portanto, proferida por autoridade que, nos
termos das regras de distribuicdo de competéncia funcional do Egrégio Tribunal de Justica do
Amazonas, ja ndo mais dispunha de competéncia jurisdicional para se manifestar, de modo que a
decisdo, independentemente de seu contetido, foi adotada com grave e teratologica violagao do
principio constitucional do Juiz natural.
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A abusividade, ilegalidade e inconstitucionalidade da decisdo vergastada estdo evidentes,
dada a violag¢ao escandalosa a literalidade da regra de distribui¢do interna da competéncia entre o
Juizo Plantonista e a Corte, de modo que as condigdes da acdo de Mandado de Seguranga estao
devidamente preenchidas, para a concessao da ordem.

DA LIMINAR

Os requisitos da medida liminar, consistentes no fumus boni juris e no periculum in mora,
encontram-se perfeitamente delineados neste mandamus.

Se inviabilizada a distribuicdo e apreciacao urgente do pedido do Ministério Publico, seu
direito constitucionalmente assegurado a persecu¢do penal estard sendo inapelavelmente restringido.

Tratando-se de respeito ao modelo constitucional do processo no que tange ao direito de
prova, imprescindivel a concessdo da liminar satisfativa para reformar a decisdo judicial e determinar
a producdo das diligéncias requeridas pelo Ministério Publico. Portanto, notdria a relevancia do
presente pleito a justificar concessdo de liminar.

O periculum in mora agiganta-se diante da constata¢do de que as medidas postuladas na
Representagdo do Ministério Publico tem relacdo de necessidade com a apuracao de graves violagdes
ao direito a satide da populagdo, o que, diante da gravidade da crise sanitéria (e diria mais: humanitaria)
que hoje enfrentamos no Estado, torna mais e mais urgente a concessao in /imine do pedido de
suspensao dos efeitos da decisdo da autoridade coatora até o julgamento do mérito do presente e de
imediata distribuicdo e apreciacdo, com a urgéncia que o caso requer, dos pedidos formulados na
Representagdo n.” 4000361-29.2021.8.04.0000.

DOS PEDIDOS E DOS REQUERIMENTOS

Face o exposto, 0 MINISTERIO PUBLICO vem perante este douto Orgio do Egrégio
Tribunal de Justica do Estado do Amazonas requer:

1) seja concedida liminar inaudita altera parte para sustar os efeitos da decisdo atacada e determinar

a imediata distribuicido do feito a um relator, de acordo com as regras de distribuicdo interna de
competéncia do Tribunal de Justica;

2) seja julgado procedente o pedido para conceder a ordem e, tornando definitiva a liminar,
reformar definitivamente a decisio teratoldgica aqui atacada;

3) a notificagdo da autoridade coatora, na forma do art. 7°, inciso I da Lei n.° 12.016/2009, para
apresentar informagdes;
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4) seja ouvido o(a) Exmo(a). Sr(a). Procurador(a) de Justica, vinculado(a) por distribui¢do, para que,
no exercicio da respectiva independéncia funcional, intervenha nestes autos;

5) a gratuidade judiciaria por se tratar de procedimento deflagrado pelo Ministério Publico do Estado
do Amazonas.

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em direito admitidas,
principalmente com copia da decisdo atacada e do pedido a que se refere, pugnando desde ja por sua
juntada aos autos.

Da-se a causa o valor de R$1.000,00.

Nestes termos, aguarda deferimento.

Manaus/AM, 27 de janeiro de 2021.

NICOLAU LIBORIO DOS SANTOS FILHO
Procurador-Geral de Justica
em exercicio

ARMANDO GURGEL MAIA EDINALDO AQUINO MEDEIROS
Promotor de Justica-GAECO-MPAM Promotor de Justica-GAECO-MPAM
CLAUDIO S. TANAJURA SAMPAIO LUIZ ALBERTO DANTAS DE VASCONCELOS
Promotor de Justica-GAECO-MPAM Promotor de Justica-GAECO-MPAM
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